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Resumen: El objetivo de la presente investigacion fue validar por contenido un cuestionario sobre las competencias
conceptuales basicas de la Radiologia Oral y Maxilofacial (ROMF). El estudio fue mixto con disefio descriptivo transversal,
interpretativo y explicativo secuencial. Participaron 5 docentes latinoamericanos especialistas en ROMF, seleccionados
mediante una muestra no probabilistica intencional. Los datos cuantitativos y la informacion cualitativa se recolectaron
en una matriz de validacion. Para valorar cada uno de los criterios de evaluacion se utilizé una escala Likert con cinco
elementos de valoracién siendo “totalmente en desacuerdo” el de menor valor (1%) y “totalmente de acuerdo” el mayor
(5%). Los resultados cuantitativos alcanzados en los criterios de validacién fueron: redaccion de la interrogante 3,6%,
coherencia del contenido 4,4%, comprension del contenido 4,3% y secuencia-ubicacion de la interrogante 4,6%. Con
relacion a los resultados cualitativos, se indico: a) mejorar la redaccion, b) especificar el tipo de toma radiografica oral y
c) considerar las regulaciones nacionales e internacionales en el planteamiento de las interrogantes. En conclusion, el
cuestionario sobre las competencias conceptuales basicas de ROMF ha alcanzado la validez por contenido obteniendo
un promedio de 4,2%. La siguiente etapa consistira en aplicar una prueba piloto para lograr la confiabilidad de este
instrumento.

Palabras clave: Competencias conceptuales basicas, Odontologia, Radiologia Oral y Maxilofacial, Validez de contenido.

Abstract: The present study aimed to validate the content of a questionnaire on the basic conceptual competencies of Oral
and Maxillofacial Radiology (OMR). The study was mixed with a cross-sectional descriptive, interpretative and sequential
explanatory design. Five Latin American university professors specializing in OMR, selected by a non-probabilistic purposive
sample, participated in the study. Quantitative data and qualitative information were collected using a validation matrix. To
assess each item of the evaluation criteria, a Likert scale with five evaluation items was used, with "strongly disagree" the
lowest value (1%) and "strongly agree" as the highest (5%). The quantitative results achieved in the validation criteria were
the question's wording 3.6%, coherence of the content 4.4%, comprehension of the range 4.3% and sequence-location of
the question 4.6%. Regarding the qualitative results, the following was suggested: a) improve the wording, b) specify the
type of oral radiographic examination, and c) consider national and international regulations in formulating each question.
In conclusion, the questionnaire on the essential conceptual competencies of OMR has reached content validity, obtaining
a 4.2% average. The next step will consist of applying a pilot test to achieve the reliability of this instrument.

Key words: Basic conceptual competencies, Dentistry, Oral and Maxillofacial Radiology, Validity of content.
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Introduccion

En los procesos de ensefianza-aprendizaje de la Odon-
tologia los estudiantes requieren desarrollar competencias
conceptuales, procedimentales y actitudinales que contri-
buyan con su formaciéon académica preparandolos para
ejercer su profesion de la mejor manera'?. Las competen-
cias conceptuales tienen como proposito la descripcion de
conceptos, hechos y principios por parte de los estudiantes,
quienes empleando sus propias palabras podran realizar
diversas definiciones relacionadas a la OdontologiaZ.

En la asignatura de Radiologia Oral y Maxilofacial las
competencias conceptuales basicas se refieren a un con-
junto de contenidos esenciales que preparan tedricamente
al estudiante previo a la ejecucion de las practicas clinicas.

Entre los distintos contenidos abordados se encuentran: a)
Fisica de la Radiacion el cual explica las diferentes interac-
ciones que tiene la radiacion con la materia, b) Biologia de
la Radiacion describe los cambios celulares que ocurren en
el ser humano debido a la exposicién a la radiacion, c) Pro-
teccion Radioldgica establece los parametros de proteccion
que deben emplearse con el paciente y el operador ocupa-
cionalmente expuesto, d) Indicaciéon de Examenes Radio-
graficos plantea los lineamientos acerca de los diferentes
tipos de examenes radiograficos indicados a cada paciente
segun sus signos y sintomas clinicos, y e) Interpretacion
Radiografica brinda una descripcion diagnéstica de lo que
se observa en los diferentes examenes radiograficos*t. Ad-
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quirir estos conocimientos tedricos, sera de vital importan-
cia para disminuir la cantidad de errores al momento de
realizar la toma radiografica, el proceso de revelado manual
y la implementacién de la proteccién radiolégica’.

Debido a los constantes avances tecnoldgicos, las Fa-
cultades de Odontologia de las distintas Universidades en
el mundo han incorporado métodos de ensefianza-aprendi-
zaje que permiten adquirir conocimientos tedricos a través
de multiples herramientas tecnoldgicas®, un ejemplo de ello
es la utilizacion de la realidad virtual en los procesos for-
mativos de los estudiantes®'2. La Radiologia Oral y Maxilo-
facial no es la excepcién, debido a que las nuevas tenden-
cias internacionales demandan el dominio de competencias
conceptuales basicas en dicha area’ ™.

Sin embargo, actualmente no se cuenta con instrumen-
tos validados que evaluen las competencias conceptuales
basicas de los estudiantes universitarios en el area de
Radiologia Oral y Maxilofacial. Por consiguiente, el obje-
tivo de la presente investigacion es realizar la validez por
contenido de un cuestionario sobre las competencias con-
ceptuales basicas de la Radiologia Oral y Maxilofacial. La
validez por contenido es la precision y calidad que muestra
un instrumento. Dicha validez puede realizarse a través de
diferentes métodos, uno de ellos es el método “por juicio de
expertos” el cual consiste en solicitar la opinion a un grupo
de expertos o profesionales respecto al contenido de un
instrumento previo a su aplicacion’.

|
Materiales y métodos

El presente estudio fue de tipo mixto con disefio des-
criptivo transversal, interpretativo y explicativo secuencial'®,
con la finalidad de validar por contenido el cuestionario
sobre las competencias conceptuales basicas de la Radio-
logia Oral y Maxilofacial. Dicho cuestionario fue realizado
por los autores con base en la literatura y consta de 25
preguntas divididas en 5 variables, las cuales son: Fisica
de la Radiacion, Biologia de la Radiacién, Proteccién Ra-
dioldgica, Indicaciones de Examenes Radiograficos y la In-
terpretacion Radiografica.

Se seleccionaron 10 participantes expertos a través de
una muestra intencional'” los cuales debian ser especialis-
tas en Radiologia Oral y Maxilofacial, docentes universita-
rios y residir en diversos paises de América Latina. Previo a
la recoleccion de informacién, se brindé una invitacion por
correo electrénico para solicitar la colaboracion mediante
sugerencias y correcciones en la validacion de contenido
del cuestionario sobre las competencias conceptuales basi-
cas de la Radiologia Oral y Maxilofacial. Dicha colaboracion
fue voluntaria y confidencial respetando el anonimato.

Se facilité una matriz de validacion (ver anexo) a cada
uno de los expertos con la intencién de recolectar datos cuan-
titativos e informacion cualitativa. En la matriz de validacion,
se establecieron 4 criterios de evaluacion, los cuales fueron:
1) redaccion de la interrogante, 2) coherencia del contenido,
3) comprension del contenido y 4) secuencia-ubicacion de la
interrogante. Para valorar cada uno de los criterios se utilizd
una escala Likert con cinco elementos de valoracién siendo
“totalmente en desacuerdo” el elemento de menor valor y
“totalmente de acuerdo” el aspecto mas alto. El proceso de
recoleccion de datos e informacion se llevo a cabo entre los
meses de febrero a abril del afio 2023. Los datos cuantita-
tivos se analizaron a través de la estadistica descriptiva y
la informacion cualitativa mediante el analisis de contenido.

|
Resultados

Se invité a validar el cuestionario a un total de 10 ex-
pertos de los cuales 5 aceptaron, dichos expertos pertene-
cen a los paises de Chile, Costa Rica y Peru. Los resulta-
dos recolectados de cada uno de los criterios de evaluacion
establecidos en la matriz de validacion fueron de tipo cuan-
titativo y cualitativo.

Resultados cuantitativos

Los resultados cuantitativos se registraron en base al
5% de acuerdo con la escala Likert establecida en la matriz
de validacion, en el cual con un puntaje igual o superior a
3% se alcanza la validez de contenido. El promedio total
alcanzado en cuanto al criterio redaccion de la interrogante
fue un 3,6%. En este criterio, las preguntas 2, 8, 13y 15
obtuvieron una puntuacion igual o mayor al 4%. Dichas pre-
guntas pertenecen a las variables Fisica de la Radiacion,
Biologia de la Radiacién y Proteccion Radiolégica. En cam-
bio, las preguntas 7, 9 y 21 correspondientes a las variables
Biologia de la Radiacion e Interpretacion Radiografica al-
canzaron un promedio ligeramente inferior a 3% (figura 1).

En el criterio coherencia del contenido se obtuvo un
promedio total de 4,4%, siendo el segundo promedio mas
alto del proceso de evaluacion realizado por los expertos al
cuestionario, dado que la mayoria de las interrogantes fue-
ron evaluadas con una puntuacion igual o mayor a 4%. Por
otro lado, las preguntas 9, 10, 11 y 21 pertenecientes a las
variables Biologia de la Radiacién, Proteccion Radioldgica
e Interpretacion Radiografica alcanzaron un menor valor,
sin embargo, fue superior al 3% (figura 2).

En cuanto al criterio comprension del contenido se lo-
gré un promedio total de 4,3%. Los expertos consideraron
que un total de 21 preguntas alcanzaron un promedio ma-
yor o igual al 4%. Sin embargo, las preguntas 4, 7, 10 y
21 correspondientes a las variables Fisica de la Radiacion,
Biologia de la Radiacién e Interpretacion Radiografica ob-
tuvieron un promedio ligeramente superior al 3% (figura 3).

Con respecto al criterio secuencia-ubicacion de la in-
terrogante fue el mejor evaluado por los expertos logrando
obtener un promedio total de 4,6%. No obstante, las pre-
guntas 4, 20 y 21 pertenecientes a las variables Fisica de la
Radiacion, Indicacion de Examenes Radiograficos e Inter-
pretacion Radiografica obtuvieron un promedio ligeramente
inferior al 4% (figura 4).

Conforme a los criterios establecidos en la matriz de
validacion y el porcentaje obtenido en cada criterio: redac-
cion de la interrogante (3,6%), coherencia del contenido
(4,4%), comprension del contenido (4,3%) y secuencia-ubi-
cacion de la interrogante (4,6%), el promedio total segun
la escala Likert fue de 4,2%, correspondiente al elemento
de valoracion “De acuerdo”, lo que indica que el presente
cuestionario sobre las competencias conceptuales basicas
de la Radiologia Oral y Maxilofacial ha alcanzado la validez
de contenido.

Resultados cualitativos

La informacion cualitativa fue recolectada en el aparta-
do de “Observaciones y recomendaciones” establecido en
la matriz de validacion. Los expertos brindaron una mayor
cantidad de comentarios con respecto a la variable Biologia
de la Radiacion. En cambio, la variable Interpretacién Ra-
diografica fue la que obtuvo menos observaciones.

Respecto a la variable Fisica de la Radiacion los exper-
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Figura 1. Criterio redaccion de la interrogante.
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Figura 2. Criterio coherencia del contenido.

tos establecieron una serie de recomendaciones relaciona-
das con la redaccion y mayor detalle sobre el planteamiento
de las interrogantes que abordan las diferentes propieda-
des de la radiacion. Referente a la variable Biologia de la
Radiacion los expertos recomendaron reordenar algunas
de las preguntas, emplear sinébnimos para simplificar la re-
daccion de palabras complejas y establecer términos que
eviten la subjetividad.

Con relacion a la variable Proteccion Radioldgica los
expertos afirmaron que se debe especificar el tipo de toma

Indicaciones de examenes radiograficos .merpre:adﬁn radiografica

radiografica establecida en cada una de las interrogan-
tes, asi mismo considerar las regulaciones nacionales e
internacionales en esta tematica. En cuanto a la variable
Indicacion de Examenes Radiograficos los expertos reco-
mendaron emplear términos precisos y detallar el tipo de
examen radiografico que se establece en cada una de las
preguntas.

Finalmente, en lo relativo a la variable Interpretacion Ra-
diografica los expertos indicaron que se debe considerar el
contexto legal de cada pais en el planteamiento de las diver-
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sas preguntas. De igual forma, especificar el tipo de examen
radiografico y detallar algunos términos empleados (tabla 1).

1
Discusion

En este estudio los principales hallazgos cuantitativos
evidencian una valoracion positiva en 3 de los 4 criterios de
evaluacion establecidos en la matriz de validacion: cohe-
rencia del contenido, comprension del contenido y secuen-
cia-ubicacion de la interrogante. No obstante, en el criterio
de redaccion de la interrogante no se obtuvo un promedio
optimo, pero fue mayor a la media (3,6%). Con respecto a

Indicaciones de exdmenes radiograficos [llinterpretacion radiografica

los hallazgos cualitativos, las recomendaciones planteadas
por los expertos fueron puntuales, acertadas e importantes
para llevar a cabo la mejora del instrumento.

Las competencias conceptuales basicas de la Radio-
logia Oral y Maxilofacial son una tematica de interés inter-
nacional para ejercer de mejor manera la Odontologia'®1®,
puesto que contribuyen con la formacion de los estudian-
tes en aspectos como la Fisica de la Radiacion, Biologia
de la Radiacion, Proteccion Radioldgica, Indicaciones de
Examenes Radiograficos y la Interpretacion Radiografica.
Estos aspectos conceptuales abarcan diferentes tematicas
de la radiacién y su aplicacion clinica*®.
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Variables Observaciones y/o recomendaciones de los expertos

Fisica de la Radiacién Experto 1: “No queda claro si se refieren a todas las radiaciones del campo
electromagnético (...) Creo que se debe precisar la pregunta”

Experto 2: “Mejorar la redaccion de la pregunfa”

Experto 3: “Colocaria esta pregunta al inicio”

Biologia de la Radiacion Experto 1: “Esta pregunta es muy similar a la anterior”

Experto 2: “Esta la colocaria mds arriba, para hablar primero de otras radi-
aciones y después de rayos X

Experto 4: “Podria especificarse si es para el paciente, operador o para todo

aquel que este expuesto a los rayos X en forma constante”

Proteccion Radiologica Experto 1: “Depende de cudl sea la referencia, nacional (puede ser otra cosa),
o internacional”

Experto 5: “Se sugiere ser mas especifico con el tipo de radiografia oral para
ser mas precisos y no genervar ambigiiedad”

Indicacion de Examenes Radiograficos Experto 2: “Emplear la palabra realizar en vez de tomar”
Experto 3: “Intraoral, extraoral o ambos”
Interpretacion Radiografica Experto 1: “En poco mds de 50 paises existe la Especialidad. Creo que Ila
respuesta correcta debe estar avalada por una cita, si es nacional, la respuesta

puede variar, si es internacional, la redaccion no puede ser tan categorica

como para que la respuesta sea SI”

Experto 3: “Intraoral, extraoral o ambos”

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla 1. Observaciones y/o recomendaciones de los expertos.

En la actualidad existen diversos métodos orientados a
la ensefanza y evaluacion de competencias conceptuales y
habilidades practicas en Odontologia, pero continua siendo
complejo para los docentes evaluar dichos aspectos®?. A
través del proceso efectuado se logré alcanzar una valida-
cion por contenido del cuestionario sobre las competencias
conceptuales basicas de la Radiologia Oral y Maxilofacial,
lo cual es fundamental para lograr avances en la construc-
cion de instrumentos que permitan desarrollar investigacio-
nes cientificas de mayor calidad.

Las principales limitaciones de este trabajo fueron el es-
caso numero de expertos participantes. No obstante, el pre-
sente cuestionario sobre las competencias conceptuales ba-
sicas de la Radiologia Oral y Maxilofacial alcanzé la validez
por contenido. La siguiente etapa consistira en realizar una
prueba piloto con una muestra significativa de estudiantes de
Odontologia que permita establecer la confiabilidad de este
cuestionario. Por consiguiente, una vez lograda la confiabili-
dad de dicho cuestionario podra ser adaptado en diferentes
universidades latinoamericanas. En el contexto hondurefio no
se identificaron estudios publicados ni experiencias previas
respecto al tema. Por lo que esta investigacion representa un
valioso aporte para continuar disefiando instrumentos que po-
sibiliten abordar la formacién profesional de los estudiantes de
Odontologia, pero particularmente de aquellos que cursan la
asignatura de Radiologia Oral y Maxilofacial.

|
Conclusiones

El presente cuestionario sobre las competencias con-
ceptuales basicas de la Radiologia Oral y Maxilofacial ha
alcanzado la validez de contenido obteniendo un promedio
total de 4,2% en base a un 5% establecido en cada uno
de los criterios de la matriz de validacion: redaccion de la
interrogante, coherencia del contenido, comprension del
contenido y secuencia-ubicacion de la interrogante. Ade-
mas, una vez que se discutan y analicen cada uno de los
comentarios/observaciones realizadas por los expertos, se
procedera al perfeccionamiento de dicho cuestionarioy a la
ejecucion de una prueba piloto con una muestra significa-
tiva de estudiantes de Odontologia que permita obtener la
confiabilidad de este instrumento.

Hasta la fecha en la literatura cientifica no se encuen-
tran instrumentos validados que posibiliten evaluar las
competencias conceptuales basicas de la Radiologia Oral
y Maxilofacial, considerando que son una tematica de inte-
rés internacional en la formaciéon académica de los futuros
profesionales de la Odontologia. Esto evidencia la nece-
sidad constante de elaborar y llevar a cabo procesos de
validacion de instrumentos que proporcionen una serie de
oportunidades en la recoleccion de informacion sobre dis-
tintas tematicas educativas relacionadas con la ensefan-
za-aprendizaje de la Radiologia Oral y Maxilofacial.
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